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ELECTORAL CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS
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A LA C. EZNITA SERNA ARRIAGA.

En la ciudad de Monterrey, capital del Estado de Nuevo Leén, siendo las 1S i5*! horas del

dia 15-quince de octubre de 2026-dos mil veintiséis, el suscrito Actuario adscrito al H.

Tribunal Electoral de la Entidad, dentro de los autos que integran el expediente al rubro

indicado; hago constar que en cumplimiento al proveido dictado el dia 06-seis de octubre

de 2026-dos mil veintiséis procedo a realizar la presente notificacion por Estrados
respecto de la SENTENCIA DEFINITIVA, emitida en fecha 14-catorce de octubre de
2026-dos mil veintiséis, por el H. Tribunal de mi adscripcién.

Dado lo expuesto, procedi a notificar por Estrados la resolucién referida, lo anterior con

fundamento en el articulo 68 del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente en la entidad en su
Parrafo Tercero, aplicado de manera supletoria segun lo establecido en el numeral 288 de Ia

Ley Electoral vigente en el Estado. - Con lo anterior doy por concluida la presente diligencia.-
DOY FE.-

Monterrey, Nuevo Leén, a 15-quince de octubre de 2026-dos mil veintiséis.
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Monterrey, Nuevo Ledn, a catorce de octubre de dos mil veintiséis.

SENTENCIA que CONFIRMA, en la parte que fue controvertida, el acuerdo de

quince de septiembre de dos mil veintiséis, emitido por Ia Direccién Juridica del
Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de Nuevo Ledn,
mediante el cual sefiald nueva fecha para la celebracién de la audiencia de
pruebas y alegatos dentro del expediente PES-VPMRG-21/2026; toda vez que
el agravio formulado por los promoventes resulta infundado.

Acto impugnado:

Autoridad responsable:

Promoventes o actores:

Instituto Local:

Constitucion Federal

VPMRG:

GLOSARIO

Acuerdo de quince de septiembre del afo en
curso, emitido en relacion con el acuerdo de
emplazamiento de once de septiembre, dentro
del  procedimiento PES-VPMRG-21/2026,
mediante el cual se realizo la citacion a Ia
audiencia de pruebas y alegatos.

Direccion Juridica del Instituto Estatal Electoral y
de Participacion Ciudadana de Nuevo Ledn,

Gerardo Alfonso de la Maza Villarreal y Roberto
Hernandez Flores.

Instituto Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana de Nuevo Leon.

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Violencia politica contra la mujer en razén de
género.

1. ANTECEDENTES DEL CASO

En adelante, las fechas que se citan corresponden al afio dos mil veintiséis,

salvo precisién en contrario.
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1.1. Denuncia y admisién del procedimiento sancionador. El diecisiete de
junio, Eznita Serna Arriaga presentd ante el Instituto Local una denuncia en
contra de los promoventes, por la presunta comision de actos constitutivos de
VPMRG. Al respecto, sefiald que, desde el inicio de su encargo como regidora,
no ha sido convocada en tiempo y forma a las sesiones de cabildo del
Ayuntamiento de EI Carmen, Nuevo Leodn y que, ademas, se le ha ocultado

informacion.

El veintidos siguiente, la Autoridad responsable admitié a tramite la denuncia,
la registro bajo la clave PES-VPMRG-21/2026 y ordend las actuaciones que

estimd necesarias.

1.2. Acuerdo de emplazamiento y nueva fecha para celebrar audiencia. El
once de septiembre, Ia Autoridad responsable emitic el acuerdo de
emplazamiento, mediante el cual sefald las diez horas del dieciocho de

septiembre para la celebracion de la audiencia de pruebas y alegatos.

Posteriormente, el quince de septiembre, al advertir que la notificacion del
emplazamiento a los actores se habia practicado en un domicilio diverso y que,
por tal motivo, no habia sido posible realizarla, la Autoridad responsable emitio
un acuerdo mediante el cual dejé sin efectos dicha notificaciéon. En esa misma
fecha, emitié un diverso acuerdo por el que fijo como nueva fecha las diez horas
del veintitrés de septiembre, para la celebracion de la audiencia de pruebas y

alegatos y que notifico a los ahora promoventes.

1.3. Medio de impugnacion. Inconformes con lo anterior, el veintitrés de
septiembre, los actores promovieron Juicio de la Ciudadania ante este Tribunal,

el cual fue registrado con el nimero de expediente JDC-8/2026.

1.4. Acuerdo de Reencauzamiento y admision de Juicio Electoral. El
veintiocho de septiembre, la Magistrada Presidenta de este Tribunal reencauzo
el Juicio de la Ciudadania presentado por los promoventes a Juicio Electoral,
que fue admitido a tramite bajo el numero JE-27/2028, ordené el desahogo de

diversas actuaciones y lo turné a la ponencia correspondiente.
2. COMPETENCIA

Este Tribunal Electoral es competente para conocer y resolver el presente
asunto, ya que se trata de un juicio electoral promovido en contra de una
determinacion de la Autoridad responsable, actuando como sustanciadora del
procedimiento especial sancionador. Sirve de apoyo lo previsto en los articulos

116, parrafo segundo, fraccion 1V, inciso 1), de la Constitucion Federal, 164, de
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la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Nuevo Ledn; 1, fraccién
I; 85, fraccion II: y 276, de la Ley Electoral para el Estado de Nuevo Ledn; asi

como en los articulos 1, 2, 3y 4 de los Lineamientos del Juicio Electoral’.

EEéBcl"‘l"%%IAL 3. PROCEDENCIA

DEL ESTADO DE NUEVO LEGN

El juicio retne los requisitos de procedencia conforme o razonado en el auto
de admision.

4. ESTUDIO DEL CASO
4.1. Origen de la controversia y acto reclamado

La controversia tiene su origen en el procedimiento sancionador PES-VPMRG-
21/2026 iniciado con motivo de Ia denuncia presentada por una regidora en
contra de los promoventes, por la presunta comisién de VPMRG, al sefialar que
no habia sido convocada en tiempo y forma a las sesiones de cabildo del
Ayuntamiento de E| Carmen, Nuevo Leén, Y que se le habia ocultado

informacion necesaria para el desempefio de sus funciones.

Durante la sustanciacion del procedimiento, el once de septiembre, la Autoridad
responsable emiti6 un auto mediante e| cual emplazé a los promoventes y
sefald las diez horas del dieciocho de septiembre, para la celebracién de la
audiencia de pruebas y alegatos. Posteriormente, al advertir que las diligencias
de notificacion respectivas se habian practicado en un domicilio diverso, el
quince de septiembre determiné dejarlas sin efectos Y, mediante un acuerdo
diverso emitido en esa misma fecha, sefiald las diez horas del veintitrés de

septiembre como nueva fecha para la celebracion de dicha audiencia.

En consecuencia, la Autoridad responsable realizé nuevamente las diligencias
de notificacion en el domicilio correspondiente vy, el dieciocho de septiembre,
notificé a los promoventes ambos acuerdos. En la cédula respectiva preciso
que serian notificados los acuerdos emitidos los dias quince y once de
septiembre; para tal efecto, incorpord, en primer término, el acuerdo de

quince de septiembre, mediante el cual fijo como nueva fecha para la

audiencia el veintitrés siguiente y, posteriormente, bajo la leyenda “OTRO
ACUERDO”, el diverso acuerdo de emplazamiento de once de septiembre,

en el que originalmente se habia senalado el dieciocho de septiembre para
su celebracién.

' Lineamientos para la tramitacion, sustanciacion y resolucion del Juicio Electoral, aprobados por el
Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leon, en el acuerdo general 9/2020.
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Inconformes con lo anterior los accionantes acudieron ante este Tribunal.
4.2. Planteamientos ante este Tribunal Electoral

Los actores sostienen, como agravio Unico, que el Acto reclamado vulnera los
principios de legalidad, seguridad juridica, certeza y debido proceso, previstos
en los articulos 14y 16 de la Constitucion Federal, al considerar que existe una
contradiccion respecto de la fecha sefialada para la celebracion de la audiencia

de pruebas y alegatos.

Lo anterior, porque sefialan que en la notificacion respectiva se establecieron
simultaneamente las diez horas del dieciocho y del veintitrés de
septiembre para la celebracion de dicha audiencia, sin que, desde su
perspectiva, exista claridad respecto de cual de las dos fechas debe

prevalecer.
4.3. Cuestion a resolver

A partir del agravio expuesto, este Tribunal debe determinar si la actuacion de
la Autoridad responsable generd incertidumbre respecto de la fecha para la
celebracion de la audiencia de pruebas y alegatos y, en consecuencia, vulnero
los principios de legalidad, seguridad juridica, certeza y debido proceso en

perjuicio de los promoventes.
5. DECISION

Este Tribunal Electoral determina que debe CONFIRMARSE el Acto
impugnado, toda vez que es INFUNDADO el agravio expuesto por los actores,
ya que las fechas de dieciocho y veintitrés de septiembre sefaladas para la
celebracion de la audiencia de pruebas y alegatos corresponden a acuerdos

distintos, sin que se advierta la contradiccion alegada.
6. JUSTIFICACION DE LA DECISION

6.1. Marco normativo
> Garantia de audiencia y debido proceso

El derecho al debido proceso exige el cumplimiento de formalidades esenciales
que garanticen una defensa adecuada antes de cualquier acto de privacion. En
ese sentido, dichas formalidades se traducen en los siguientes requisitos: 1) la
notificacion del inicio del procedimiento y sus consecuencias; 2) la oportunidad

de ofrecer y desahogar las pruebas en que se finque la defensa; 3) la
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oportunidad de alegar; y 4) el dictado de una resolucion que dirima las
cuestiones debatidas?,

Por su parte, el debido proceso resulta exigible en todo procedimiento judicial o
TRIBUNAL o : —_ _
ELECTORAL administrativo seguido en forma de Juicio que pueda dar lugar a un acto privativo

DEL ESTADO DE NUEVO LEON . . ..
de derechos, cobrando especial relevancia en los procedimientos
sancionadores, por las posibles consecuencias que pueden derivar de estos, al

constituir una expresién del poder punitivo del Estado3.

Ahora, por regla general, la falta de emplazamiento o su defectuosa practica
constituye una violacion procesal de especial relevancia, dado que puede
afectar el cumplimiento de las demas formalidades esenciales del

procedimiento, particularmente |a oportunidad de ofrecer pruebas y formular
alegatos*.

Al respecto, la legislacién de Nuevo Ledn establece que, en los procedimientos
relacionados con VPMRG, la Direccion Juridica del Instituto Local, como
autoridad encargada de instruir el procedimiento, una vez admitida la denuncia,
debera emplazar a las partes para que comparezcan a la audiencia de pruebas
y alegatos, haciendo del conocimiento de la persona denunciada la infraccién

que se le atribuye y corriéndole traslado con la denuncia y sus anexos5.

2 Véanse las jurisprudencias 1a./J. 11/2014 (10a.) y P./J. 47/95 de Ia
Nacion, de rubros: DERECHO AL DEBIDO PROCESO.

133; registro No. 200 234.

3 Esta postura es coincidente con lo sefalado
el Caso Lopez Mendoza Vs, Venezuela, Fondo

XX, mayo de 2013; tomo 1. p. 982; registro No. 2 003 574.
% Articulo 370. Dentro de los procesos electorales, la Direccion Juridica de la Comisién Estatal Electoral,

instruira el procedimiento especial establecido por el presente Capitulo, cuando se denuncie Ia comision
de conductas que:

IV. Se consideren como violencia politica contra las mujeres en razon de género de conformidad a esta
Leyy las demas aplicables en la materia.

La Direccion Juridica de ia Comision Esta
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En ese sentido, el emplazamiento y las actuaciones mediante las cuales se
haga del conocimiento de las partes la celebracion de la audiencia de pruebas
y alegatos deben permitirles conocer de manera cierta y oportuna las
condiciones en que ésta habra de celebrarse, a fin de garantizar el adecuado

ejercicio de su derecho de defensa.
6.2. Caso Concreto

El agravio es INFUNDADO, porque, contrario a lo sostenido por los actores, de
las constancias que integran el expediente no se advierte que la Auforidad
responsable haya sefalado, en una misma determinacién, dos fechas distintas

para la celebracion de la audiencia de pruebas y alegatos.

Como se expuso en el marco normativo, el articulo 14 de la Constitucién Federal
tutela las formalidades esenciales del procedimiento, entre ellas, aquellas que
permiten a las partes conocer oportunamente las actuaciones que puedan

incidir en su esfera juridica y ejercer una adecuada defensa.

En ese sentido, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién ha establecido que, a partir del emplazamiento, la persona
denunciada debe tener conocimiento cierto, pleno y oportuno del
procedimiento, a fin de que pueda preparar sus argumentos de defensa y
recabar los elementos probatorios que estime pertinentes. Asimismo, ha
considerado que el emplazamiento constituye una de las formalidades
esenciales cuya adecuada realizacion permite ejercer los derechos de

audiencia y defensa.

En el caso, el once de septiembre, la Autoridad responsable emitié el acuerdo
de emplazamiento en el que originalmente sefialo el dieciocho siguiente para la
celebracion de la audiencia de pruebas y alegatos. Posteriormente, al dejar sin
efectos las diligencias de notificacion practicadas a los promoventes, el quince
de septiembre, emitié un diverso acuerdo mediante el cual fij6 como nueva

fecha para su celebracion el veintitrés del mismo mes.

Ahora bien, el dieciocho de septiembre, al realizar nuevamente la diligencia de

notificacion, la Autoridad responsable hizo del conocimiento de los promoventes

informara al denunciado de la infraccién que se le imputa y se le correra traslado de la denuncia con sus
anexos.

Articulo 374 Bis. [...]

Cuando la Direccion Juridica de la Comisién Estatal Electoral admita la denuncia, emplazara a las partes,
para que comparezcan a una audiencia de pruebas y alegatos, que tendra lugar dentro del plazo de
cuarenta y ocho horas posteriores a la admision. En el escrito respectivo se le informara a la persona
denunciada de la infraccion que se le imputa y se le correra traslado de la denuncia con sus anexos.
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dos acuerdos distintos. En primer término, incorporé el acuerdo de quince de
septiembre, en el que se establecio la nueva fecha de audiencia para el

veintitrés siguiente v, posteriormente, bajo la expresién “OTRO ACUERDO”,
'TR|BUNA|_ incluyé el diverso acuerdo de emplazamiento de once de septiembre, en el que

ELECTORAL

pELEsTADODENUEVoLEoN  CONStaba la fecha originalmente sefialada para el dieciocho.

Por tanto, no asiste razén a los promoventes cuando sostienen gue se les
comunicaron simultdneamente dos fechas distintas para Ia celebracién de la
audiencia, pues dicha afirmacion parte de considerar como una sola
determinacion lo que, en realidad, corresponde a dos actuaciones distintas,
emitidas en momentos procesales diferentes Y eXxpresamente
diferenciadas en Ila propia diligencia de notificacién. En particular, el
acuerdo de quince de septiembre, sefialod €Xpresamente el veintitrés siguiente
como nueva fecha para la audiencia, mientras que la referencia al dieciocho

de septiembre se encontraba contenida en el diverso acuerdo de once de
septiembre.

Bajo esa logica, la circunstancia de que ambos acuerdos fueran comunicados
mediante ‘una misma diligencia no implicd, por si misma, una vulneracién a las

formalidades esenciales del procedimiento, pues de su contenido era posible

identificar cual era la determinacion posterior Y, por tanto, la fecha vigente para

comparecer. De ahi que no se advierta que los actores hubieran carecido de un
conocimiento cierto Yy oportuno de la celebracion de Ia audiencia, ni que se

hubiera afectado su posibilidad de preparar su defensa, ofrecer pruebas o
formular alegatos.

En consecuencia, aun y cuando la documentacion entregada a los promoventes
contenia referencias al dieciocho y al veintitrés de septiembre, ello no significa
que ambas fechas permanecieran vigentes para la celebracion de la audiencia,

precisamente, porque el acuerdo de once de septiembre, contenia el

sefialamiento original, mientras que el diverso de quince de septiembre fijé

eXxpresamente una nueva fecha para el mismo acto procesal.

Conforme a lo éXxpuesto, no se acredita que la coexistencia de dos fechas para
la celebracion de Ia audiencia, contenida en Ia documentacién notificada
hubiera impedido a los actores conocer la fecha vigente de la audiencia. Por
tanto, no se demuestra Ia afectacion a sus derechos de audiencia y

defensa que atribuyen a la supuesta contradiccién de fechas.

De tal manera, al resultar INFUNDADO el agravio Unico hecho valer por los
promoventes, este Tribunal CONFIRMA el acto controvertido.
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7. RESOLUTIVO
UNICO: Se CONFIRMA, en lo combatido, el Acto impugnado.
NOTIFIQUESE.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y en su

caso, devuélvase la documentacion que corresponda.

Asi lo resolvieron, por UNANIMIDAD de votos, la Magistrada Presidenta
Saralany Cavazos Vélez, la Magistrada Claudia Patricia de la Garza Ramos y
el Magistrado Tomas Alan Mata Sanchez, integrantes del Tribunal Electoral del
Estado de Nuevo Ledn, ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza

y da fe.

ok
MTRA. S LANY CAV;;\’ZOS VELEZ
MAGISTRADA PRESIDENTA

>

ey

MTRA. CLAUDIA PATRICIA DE LA-GARZA RAMOS
MAGISTRADA

s
;// s
MTRO. TOMAS /4\/1_;( M,AjTA SANCHEZ
MAGISTRADO

MTRO. ALFONSO ROIZ ELIZONDO

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

La resolucion que antecede se publico en la lista de acuerdos de este Tribunal Electoral el catorce
de octubre de dos mil veintiséis. Constgly]

Con fundamento en lo establecido en los articulos 12, inciso d), €), r) y w), del Reglamento Interior
del Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leon, 19, 30 de los Lineamientos aprobados mediante el
Acuerdo General Plenario 1/2021 del Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leon, publicado en el
Periddico Oficial del Estado el dia 12-doce de mayo de 2021-dos mil veintiuno; CERTIFICO que este
documento que consta de cuatro fojas se digitaliza y almacena electronicamente a través de los
equipos de computo con que cuenta este organo jurisdiccional. DOY FE.

49

MTRO. ALFONSO®RQIZ ELIZONDO

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS .
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE NUEVO LEON




CERTIFICACION:

El suscrito Mtro. Alfonso Rolz Elizondo, Secretario Genaral
de Acuerdes adscrito al Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leodn,
con fundamento en el Anticulo 12 del Reglamento Interior del Tribunal
Elsctoral dsl Eatado de NuevoLedn, CERTIFICO: que la presente es
copla fiel y exacta sacace de su original que obra dentro del
exped|ente SC 2% [20ie mismo que consta de
“ foja(s) Gtiles para los efectos legales cormespondientes. DOY

FE.

Monterrey, Nuevo Ledn, te del mes de QCH%( del

afio 2020 .

5. ALFONSO ROIZ ELIZONDO

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS ADSCRITO
lL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE NUEVO LEON.
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