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DEL ESTADO DE NUEVO LEON

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

A LA C. BRENDA MONTSERRAT GARCIA DE LA FUENTE.

En la ciudad de Monterrey, capital del Estado de Nuevo Leén, siendo las 18:46 horas

del dia 8-seis de junio de 2025-dos mil veinticinco, el suscrito Actuario adscrito al

H. Tribunal Electoral de la Entidad, dentro de los autos que integran el expediente
numero PES-3046/2024, formado con motivo del PROCEDIMIENTO ESPECIAL
SANCIONADOR, promovido por la C. YAHAIRA BERENICE GONZALEZ
MANRIQUE; hago constar que en cumplimiento al proveido dictado el dia 16-
dieciseis de mayo de 2025, en eI' expediente PES-3046/2024, procedo a realizar la
presente notificacion por Estrados respecto de la Sentencia Definitiva, emitida en

fecha veintiuno de mayo del presente afio por el H. Tribunal de mi adscripcion, A LA
C. BRENDA MONTSERRAT G’ARCiA DE LA FUENTE, de la cual se adjunta copia
certificada al presente.

Dado lo expuesto, procedi a notificar por Estrados la resolucion referida, lo anterior
con fundamento en el articulo 68 del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente en la
entidad en su Parrafo Tercero, aplicado de manera supletoria seguin lo establecido en el
numeral 288 de la Ley Electoral vigente en el Estado. - Con lo anterior doy por
concluida la presente diligencia.- DOY FE.-

Monterrey, Nuevo Ledn, a 6-seis de junio de 2025-dos mil veinticinco.

EL C. ACTUARIO ADSCRITO AL H. TRIBUNAL

@TORAL DEL ESTADO DE NUEVO LEON

CEARLOS MANUEL GUTIERREZ GARCIA.

i
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PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
EXPEDIENTE: PES-3046/2024

DENUNCIANTE: YAHAIRA BERENICE GONZALEZ
MANRIQUE

DENUNCIADOS: BRENDA MONTSERRAT
GARCIA DE LA FUENTE Y OTROS

MAGISTRADO PONENTE: TOMAS ALAN MATA
SANCHEZ

SECRETARIO: ROGELIO LOPEZ SANCHEZ
COLABORO: AUGUSTO FABIAN PEREZ RIVERA

Monterrey, Nuevo Ledn, a cuatro de junio de dos mil veinticinco.

Sentencia definitiva que declara:

i) La inexistencia de la contravencion a los Lineamientos para la proteccion
de los derechos de nifias, nifias y adolescentes en materia politico-
electoral, toda vez que no se probé la existencia de los hechos sobre los
cuales la parte denunciante sustenta su queja; vy,

ii) La inexistencia de la falta al deber de cuidado atribuida a la Coalicion
Sigamos Haciendo Historia en Nuevo Ledn, Morena y Partido Verde
Ecologista de México.

GLOSARIO

Coalicion: Coalicion “Sigamos Haciendo Historia en Nuevo Leon”

Comisién de Quejas: Comisién de Quejas y Denuncias del Instituto Estatal
Electoral y de Participacién Ciudadana de Nuevo Ledn

Denunciante: Yahaira Berenice Gonzalez Manrique

Denunciada: Brenda Montserrat Garcia de la Fuente

Denunciados: Brenda Montserrat Garcia de la Fuente y Coalicién
“Sigamos Haciendo Historia en Nuevo Leon”

Direccién Juridica: Direccién Juridica del Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana de Nuevo Ledn

Instituto Electoral: Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana
de Nuevo Ledn

Ley Electorai: Ley Electoral para el Estado de Nuevo Ledn

Lineamientos: Lineamientos para la proteccion de los derechos de
nifias, nifios y adolescentes en materia politico-
electoral

Morena: Partido Morena

Montemorelos: Montemorelos, Nuevo Ledn

NNA: Nifias, nifios y adolescentes

Sala Monterrey: Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial

de la Federacion, correspondiente a la Segunda
Circunscripcién Electoral Plurinominal, con sede en
Monterrey, Nuevo Leén
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Este 6rgano jurisdiccional es competente para resolver el procedimiento especial
sancionador en que se actla, toda vez que se inici6 por la denuncia presentada por
la parte promovente, donde se adujo la presunta contravencion a la normativa
electoral local por la indebida aparicion de NNA2,

3. CONTROVERSIA
3.1. Planteamiento del caso

La denunciante manifesté lo siguiente:

* Ladenunciada es candidata a la Presidencia Municipal de Montemorelos por
el PVEM.

¢ La denunciada realiz6 una publicacion en su red social de Facebook, en la
que difundia diversas fotografias en las que aparecen menores de edad.

* Con ello, se vulnerd el interés superior de la nifiez por la difusion en la red
social de Facebook de propaganda politico-electoral.

La denunciada manifesté lo siguiente:

e Manifestd que una persona externa creo y administré la pagina publica de
Facebook, la cual se muestra que no esta en su poder.
¢ Solicita que se declare la inexistencia de la infraccién denunciada.

4. PRUEBAS Y HECHOS ACREDITADOS

4.1. Valoracion probatoria

DOCUMENTALES PUBLICAS. Tomando en consideracién su propia y especial
naturaleza, se consideran como documentales publicas con valor probatorio pleno,
toda vez que fueron emitidas por autoridad en ejercicio de sus atribuciones. De
conformidad con los articulos 360, parrafo tercero, fraccion |, y 361, parrafo
segundo, de la Ley Electoral.

DOCUMENTALES PRIVADAS. Dada la naturaleza de las pruebas, se consideran
como documentales privadas en relacién a lo sefialado en los articulos 360, parrafo
tercero, fraccion Il, y 361, parrafo tercero de la Ley Electoral; sélo haran prueba
plena cuando a juicio del érgano competente para resolver generen conviccién
sobre la veracidad de los hechos alegados, al concatenarse con los demas
elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad
conocida y el recto raciocinio de la relacién que guardan entre si.

2 Ello de acuerdo con lo establecido en los articulos 67 y 164, de la Constitucion Local; y, 276, 358,
fraccion II, 370, 375 y 376 de la Ley Electoral.
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5. ESTUDIO DE FONDO

Con base en lo expuesto, este Tribunal Electoral debera determinar si, con base en
las constancias que obran en el expediente, se acredita la actualizacion de los
hechos denunciados. '

5.1. Es inexistente la infraccion denunciada, toda vez que los elementos que
obran en el sumario, son insuficientes para probar la actualizacion de los
hechos objeto de queja.

Ante lo expuesto, de un analisis al caudal probatorio que obra en autos, este
Tribunal advierte que no se acredita la existencia de los hechos denunciados,
consistentes en la difusién de una publicacién en la cuenta de Facebook de Ia
denunciada, por lo que deviene la imposibilidad factica o material de analizar si se
actualiza la infraccion objeto de inconformidad.

Se concluye lo anterior, ya que las pruebas técnicas aportadas por la denunciante
consistentes en dos capturas de pantalla y una liga electrénica, medios de prueba
que solo alcanzan valor de indicio, tal y como lo sefiala la jurisprudencia 4/2014
emitda por la Sala Superior de rubro: PRUEBAS TECNICAS. SON
INSUFICIENTES, POR SiSOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE
LOS HECHOS QUE CONTIENEN, pues solo pueden adminicularse con las propias
manifestaciones de la denunciante, ya que no obra algun otro medio de prueba (que
hubiese sido ofrecido por la denunciante o por la autoridad sustanciadora) para
perfeccionarlas o corroborarlas y pudieran tener mayor valor probatorio.

Ademas, las aludidas pruebas técnicas constituyen un minimo indicio que no genera
conviccion respecto a la existencia de la publicacién de Facebook en la cuenta
personal de la denunciada, ya que de estas no se desprenden las circunstancias de
modo, tiempo y lugar, asi como por su propia naturaleza son de facil manipulacion,
por lo que no sirven sin algtn otro elemento probatorio con el cual se pudieran
adminicular para acreditar la existencia de la publicacion de Facebook.

Maxime que, mediante diligencia de fe de hechos realizada en fecha veintisiete de

mayo por el personal adscrito a la Direccién Juridica, se hizo constar que la
publicacion sefialada por la denunciante no fue localizada.

Por lo cual, mediante las pruebas aportadas por la denunciante y la autoridad
sustanciadora, es imposible que este Tribunal tenga conviccion de la existencia de
los hechos materia de cuestionamiento. '

Consecuentemente al no haberse acreditado la existencia de los hechos materia
del presente procedimiento, resulta INEXISTENTE la infraccion objeto de denuncia;
lo que guarda congruencia con el principio general del derecho “el que afirma est
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obligado a probar”®, dado que la denunciante no aporté elementos probatorios
suficientes para sustentar la existencia de la conducta denunciada.

Ante ello, resulta aplicable el principio de presuncién de inocencia que rige en el
procedimiento especial sancionador®.

6. RESOLUTIVO

UNICO: Es INEXISTENTE la infraccién objeto del presente procedimiento.

NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

Asi, definitivamente, lo resolvié el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Nuevo
Ledn por UNANIMIDAD de votos de la Magistrada Presidenta Claudia Patricia de
la Garza Ramos, de la Magistrada Saralany Cavazos Vélez y del Magistrado
Tomas Alan Mata Sanchez, ante la presencia de la Secretaria General de
Acuerdos Sandra Isabel Gaspar Garcia, 'quienbautqfi;ﬁ% y da fe. RUBRICA

. ... RUBRIGA =
~ ~MTRA. CLAUDIA PATRICIA DE LA GARZA RAMOS
St MAGISTRADA PRESIDENTA

' RUBRICA
MTRA. SARALANY CAVAZOS VELEZ
. MAGISTRADA . . .

RUBRICA
LIC. TOMAS ALAN MATA SANCHEZ
MAGISTRADO

RUBRICA
MTRA. SANDRA ISABEL GASPAR GARCIA
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

La resolucién que antecede se publicé en la lista de acuerdos de este Tribunal Electoral el cuatro de
junio del dos mil veinticinco. Conste. RUBRICA

® Contemplado en el articulo 310, parrafo tercero, de la Ley Electoral.
6 Veéase la jurisprudencia emitida por la Sala Superior de rubro: PRESUNCION DE INOCENCIA.
DEBE OBSERVARSE EN LOS PROCEDIIMENTOS ESPECIALES SANCIONADORES.

Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 6, Nimero 13, 2013, paginas 59 y 60.
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